Concurso publico de concegao para a Elaboragio do Projeto da Casa Mortuaria de Barrancos

RELATORIO FINAL DO JURI
Apreciagdo e Ordenacgdo dos Trabalhos

O concurso publico de concegdo para a Elaboragdo do Projeto da Casa Mortuaria de Barrancos, ¢
promovido pela Camara Municipal de Barrancos, com a assessoria técnica da Secgdo Regional Sul da
Ordem dos Arquitectos.

1. OBJETO DO CONCURSO, JURI E CRITERIO DE SELEGAO

1.1. Objeto do concurso

O concurso de concegdo tem como objecto a selecgdo de 1 (um) trabalho de concepgdo para
elaboragéo do projeto da Casa Mortuaria de Barrancos, para cuja concretizagéo e desenvolvimento a
Camara Municipal de Barrancos se obriga a celebrar um contrato de prestacdo de servicos na
sequéncia de um procedimento de ajuste direto realizado ao abrigo do Cédigo dos Contratos Publicos
(CCP).

1.2. Jari

A Camara Municipal de Barrancos designou um Juri, para apreciagé@o dos trabalhos apresentados no

ambito do presente concurso, composto pelos seguintes membros:

¢ Arq.° Jodo Bilo, Chefe da Unidade de Obras e Servigos Urbanos, Cadmara Municipal de Barrancos,
que preside;

e Arq.° Paisagista Anténio Francisco Pereira Pacheco, indicado pela Camara Municipal de
Barrancos;

« Arq.? Madalena Menezes, indicada pela Secgédo Regional Sul da Ordem dos Arquitectos.

1.3. Critério de selecédo
Conforme estabelecido no artigo 17° dos Termos de Referéncia do Concurso, os critérios de selecdo

dos trabalhos e a ponderagao dos respetivos fatores e subfactores de avaliagdo sdo os seguintes:

a) Qualidade da solugao arquitetdnica da Casa Mortuaria — 50%
b) Integragdo na paisagem — 30%
c) Exequibilidade ~20%
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2. RESPOSTAS AOS PEDIDOS DE ESCLARECIMENTO APRESENTADOS PELOS
INTERESSADOS

Na primeira reunido do Juri, o seu Presidente saudou os restantes membros e fez a apresentagéo do
Concurso, procedendo-se, de seguida, & eleigdo do Relator do Juri, tendo sido eleito, por
unanimidade, a jurada indicada pela Ordem dos Arquitectos Secgéo Regional Sul, Arq.® Madalena
Menezes.

Seguidamente, passou-se & elaboragio das respostas aos pedidos de esclarecimento coligidos
segundo a ordem de entrada na Plataforma Eletrénica da Entidade Adjudicante até ao dia 10 de
junho de 2019, conforme o disposto no artigo 9.° dos Termos de Referéncia do Concurso.

As respostas foram vertidas em documento que, depois de devidamente validado pelos membros do
Juri, foi remetido ao seu Secretariado, para ser disponibilizado, em simultaneo, aos interessados, na
plataforma da Entidade Adjudicante e no website da OASRS (encomenda.oasrs.org).

3. ABERTURA DOS INVOLUCROS EXTERIORES

No dia 24 de julho de 2019, o Jari deu inicio & abertura dos invélucros exteriores referidos no n.°4do
artigo 14.° dos Termos de Referéncia, verificando-se terem sido apresentados 91 (noventa e um)

trabalhos de concegéo.

De seguida, procedeu-se, de forma aleatoria, a abertura dos trabalhos, tendo sido atribuido um
nimero de ordem a cada um deles. Esse numero foi registado no exterior do respetivo «Invélucro

exterior» e nos dois invélucros contidos no seu interior.

Posteriormente, os invélucros identificados com a designagéo «Trabalho» foram abertos, sendo o
respetivo niamero de ordem registado nas pegas que 0 integravam. Todos esses elementos foram

rubricados pelos membros do Juri.

Os invélucros identificados com a designagéo «Concorrente» foram também numerados e rubricados
por todos os membros do Juri, mantendo-se inviolados e guardados em local seguro, nas instalages
da Ordem dos Arquitectos, a fim de serem abertos, pelo Juri, na sessdo em que procedera a

identificagdo dos concorrentes, apds ter elaborado e assinado o presente Relatério Final.
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4. APRECIAGAO DOS TRABALHOS

Os trabalhos foram avaliados e ordenados de acordo com o previsto nos Termos de Referéncia e

Programa Preliminar.

4.1. Verificacdo de razdes para ndo ordenacio
O Jari, em sessdo privada, iniciou a andlise dos trabalhos, procedendo ao exame formal dos

trabalhos entregues e verificou que existiam razdes para ndo ordenagdo dos seguintes trabalhos por
n&o cumprimento do estabelecido nos Termos de Referéncia e Programa Preliminar do Concurso:
Trabalho n® 17 — Incumprimento do previsto no niimero 2 do Programa Preliminar (Area do lote para
implantagao da Casa Mortuaria — poligono A).

Trabalho n°® 47 — Incumprimento do previsto no nimero 2 do Programa Preliminar (Area do lote para
implantagdo da Casa Mortuéria — poligono A).

Trabalho n° 65 — Incumprimento do nimero maximo de paginas exigido para o caderno A3 conforme
ponto 1 do artigo 12.° dos Termos e Referéncia

Trabalho n° 74 — Incumprimento do previsto no ndmero 2 do Programa Preliminar (Area do lote para
implantagdo da Casa Mortuaria — poligono A).

Trabalho n° 90 — Incumprimento do previsto no nimero 2 do Programa Preliminar (Area do lote para
implantagdo da Casa Mortuaria — poligono A).

Trabalho n° 91 — Incumprimento do formato exigido para os painéis A1 conforme ponto 2 do artigo
12.° dos Termos e Referéncia

Desta forma, o Juri decidiu excluir os trabalhos, uma vez que violam o disposto na alinea b) do n.° 2
do artigo 219.°-F do CCP conjugado com o artigo 19.° dos Termos de Referéncia (exclusbes) do

concurso.

4.2. Ordenacéo dos trabalhos
O Juri considerou que todos os restantes trabalhos possuiam valor absoluto.

No decorrer das varias sessdes privadas, o Juri procedeu a analise individual e em grupo das oitenta
e cinco propostas, havendo troca de opinides e amplo debate entre os membros do Juri, os quais
manifestaram o seu entendimento sobre as solugGes apresentadas, em fungdo da sua propria
experiéncia profissional e formagdo especifica.
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Deste modo, o Juri procedeu a ordenagéo final dos trabalhos resultando, por unanimidade, o quadro 1
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FATOR DE AVALIAGAO1 | FATORDEAVALIAGAO2 | FATORDE ;‘VA'—"‘O’T‘O
Qualidade e solugéo . PONTUAGAO
Lugar | N° do frabalho arqu|le'\t”<2’r:|1<l:]aé :i!: Casa Integragdo na paisagem Exequibilidade FINAL
PONDERAGAO 50 % PONDERAGAO 30 % PONDERAGAO 20 %

10 57 18,2 18 178 18,1

20 49 16,2 16,9 171 16,6

30 63 16,2 16,1 16,2 16,2

4° 31 15,5 15,5 151 154

50 8 15,2 15 1511 15,1

6° 55 14,5 14,2 14,1 14,3

7° 3 143 14,1 14 14,2

8° 33 137 14 14,2 13,9

g° 44 136 14 13,8 13,8
10° 79 14,2 13,1 131 137
110 6 139 132 133 136
12° 46 136 134 13,2 13,5
13° a7 135 13,3 13,2 134
14° 86 133 132 132 133
150 82 124 13,4 14,2 130
16° 29 128 13,2 121 12,8
17° 39 12,2 131 131 12,7
18° 64 129 122 123 126
190 45 128 122 12 12,5
20° 60 126 122 121 124
29° 36 125 12 12,2 12,3
220 40 19 12 13 12,2
23° 1 115 12,5 13 12,1
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240 38 11,8 12,1 122 12,0
250 58 121 15 12 1,9
26° 56 12 115 15 11,8
270 72 125 105 15 M7
28° 59 118 15 1 1,6
29° 34 17 105 125 1,5
30° 2 128 95 105 114
a1 69 12,7 1 75 1,2
320 2 102 125 1 1,1
33° 21 116 105 10 1,0
340 87 10,1 109 13 109
380 42 10 115 15 10,8
36° 78 13 10,1 6 107
37 80 118 9 10,1 10,6
3g° 84 10,2 10,1 12 10,5
3g° 86 1 95 10,1 104
40° 35 102 10,1 1 103
41° 2 10.1 95 1 10,1
420 14 96 10 1 10,0
43° 88 104 95 9 99
44° 4 9.2 109 98 98
45° 54 10,7 9,1 8.1 97
46° 75 10 9,1 95 9.6
a7° 23 98 9.1 95 9,5
48° 5 85 95 115 94
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49° 7 8 10,5 10,5 93
50° 81 96 8,1 10 92
51° 32 9 9,1 95 91
52° 15 85 9,1 10 9,0
53° 85 97 82 8 89
54° 27 93 72 10 8,8
55° 43 9.3 81 8,1 87
56° 28 83 82 10,4 8,8
57° 70 8,9 83 8 8,5
58° 73 73 95 95 84
59° 77 93 75 71 83
60° 30 82 75 9 8,2
61° 12 91 6,2 85 8,1
62° 26 7.2 8,1 10 8,0
63° 62 85 65 10 79
64° 61 9,5 5 75 78
65° 25 6.1 95 9 7.7
66° 68 85 45 95 7,5
67° 7 8.1 71 6.2 74
68° 50 a7 9 9,1 6,9
69° 67 8,1 45 7 638
70° 20 6,1 65 8,1 6,6
71° 13 6,2 6,5 6 6,3
720 76 8.8 25 4 6,0
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73° 16 6,5 6,5 33 59
740 53 6 52 6.1 58
75° 89 64 6,1 32 57
76° 18 49 6,1 5 53
770 9 48 35 8,5 52
78° 19 45 6,5 4,5 51
790 48 33 64 7 50
80° 4 4 45 6 46
81° 83 55 33 31 44
82° 51 42 31 35 3,7
83° 52 32 3 35 32
84° 11 3 25 35 30
85° 10 32 2 35 29

4.3. Fundamentos da ordenacgdo

4.3.1. Trabalhos premiados

1.° Classificado — Trabalho n.° 57

“Construir com a paisagem” é mote do resultado de uma apropriada intengd@o de projecto, que se traduz
numa forte adequagdo da casa mortudria & sua envolvente, traduzida no respeito demonstrado pela
arquitetura local e existente e pelo enquadramento paisagistico envolvente.

A proposta destaca-se pela qualidade arquitetonica da solugdo apresentada, comprovada pela pertinéncia
da sua solugio concetual; pela sua expressdo formal; pela sua presenga e pela sua representatividade;
evidéncias da boa compreens&o dos valores arquitetdnicos e culturais do local. A proposta interpreta,
compreende e traduz — “genius local”, valorizando o mesmo e revelando um estudo aprofundado das
condicionantes do lugar e das normas legais e regulamentares aplicaveis, designadamente o PDM de
Barrancos. N&o pode deixar de ser reconhecido o cuidado demonstrado na implantagdo das construgbes e

a forte preocupagdo com as condicionantes técnicas encontradas.
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A aportagao para a Vila de um novo miradouro, potenciador de um novo lugar de encontro, protegido e
pontuado pelos volumes da casa mortuaria, estabelece um enquadramento de vistas a partir do novo
espago de estar e de contemplagao criado.

Salienta-se ainda a boa implantacdo do edificio ao nivel da encosta, em corte, adaptando-se ao
terreno. Agrada ainda, a elegéncia da solugdo arquitetonica encontrada, a boa organizagéo inter-espacial
dos varios elementos do programa preliminar, definido pelo bom organograma proposto. Esta é a
contribuicdo, para a Vila, de uma arquitetura integrada na paisagem utilizando sistemas construtivos
tradicionais, matérias vernaculares, numa linguagem arquiteténica contemporanea.

A implantagdo do novo equipamento € demonstrativa de um forte pensamento analitico e critico e
apresenta uma estratégia geral bastante consistente para o local.

Enaltece-se ainda, o entendimento demonstrado no uso dos materiais escolhidos e nos modos de construir
tradicionais, patentes na proposta. Verifica-se a clara valorizagdo das édreas verdes definidas, evidenciada
pela estratégia de arborizagdo para a zona do estacionamento criado.

A proposta defende a sua exequibilidade, demonstrando viabilidade técnica, econémica e construtiva e
apresenta critérios claros de sustentabilidade ambiental, custos de manutencg&o e eficiéncia energética.

Em suma, responde de forma cabal aos critérios de selecgdo definidos, no dmbito do presente concurso, e

€ meritéria do 1° lugar no mesmo.

2.° Classificado — Trabalho n.° 49

“O Muro habitado” é o resultado de uma proposta que se destaca pela sua integragéo na paisagem, pela
relagdo urbana qualificada entre a Casa Mortudria e os percursos de aproximagdo pedonal e viarios
definidos, pela preservagao das vistas atualmente existentes.

A Cobertura ajardinada apresenta-se como um contributo importante quer pela integragao do edificio na
paisagem, quer pelo bom desempenho térmico e acustico que esta solugéo oferece.

Esta propde o uso de materiais com bom comportamento face a vida Util do edificio e cuidado com a
eficiéncia energética do mesmo, assumindo-se estes como elementos valorizadores da intervengdo.
Destaca-se ainda, pela proposta de requalificagéo dos acessos, pedonais e viarios, integrados na area de
intervenc&o, promovendo a valorizaggo urbanistica da zona e a criagéo de novas dinamicas de circulagao.
No que conceme a solugdo de criar um espago de chegada entre as casas mortuarias e a sala de espera,
relacionada com as restantes areas publicas definidas, bem como, a disposicéo das salas de velatorio, lado
a lado, com vista para a paisagem, tiram partido do valor acrescentado pela envolvente paisagistica
existente, foi revelador da preocupagao dos projetistas. A forma como a proposta estabelece a relagao com
a paisagem, evidenciada pela configuragéo e posicionamento das fenestragdes, absorvem o melhor que
esta oferece e demonstram um bom entendimento do sitio. E patente o cuidado com a imagem que se
oferece 4 paisagem e que pontua o lugar elevado, onde o novo edificio se encontra naturalmente
implantado, sendo de realgar a utilizagio de betdo pigmentado com p6 de xisto, contribuindo este, através

de uma abordagem arquiteténica diferente, para uma boa integragéo na paisagem.
=
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Nao podemos deixar de fazer referéncia a fraca qualidade gréfica da proposta apresentada, o que nao
contribuiu para o sucesso da mesma, enaltecendo contudo o 2° lugar alcangado, face a solugdo

arquitetdnica apresentada.

3.° Classificado — Trabalho n.° 63

A proposta apresentada, assume um forte protagonismo na paisagem, face aos dois primeiros lugares,
apresentando-se, contudo, como um conceito arquitetdnico inovador, aliando solugdes de criatividade a
solugdes de custo racionalizado, pese embora se sobreponha a propria envolvente.

Esta apresenta uma relagéo urbana qualificada entre a Casa Mortuaria e os percursos de aproximagéo
pedonal e viarios. A proposta apresenta uma preocupagdo de preservagdo das vistas usufruidas a partir da
praga de acesso ao cemitério, ponto que se assume ja como referéncia para quem visita a vila, como
miradouro e propde ainda a criagao de novas vistas, valorizadoras deste ponto forte do local.

Evidencia-se a boa implantagdo da proposta, bem como a solugdo programatica do equipamento
conseguida, evidenciando uma boa articulagéo dos espacos e relages geradas com a envolvente.

Os materiais escolhidos e a solugao arquiteténica enconirada, estabelecem uma reinterpretagéo do local.

A proposta salienta-se por apresentar uma relagdo urbana qualificada entre a Casa Mortuéria e os
percursos de aproximagao a mesma.

NZo podemos deixar de fazer referéncia & dimensdo do vao proposto, a sul, tendo em conta a gestéo
térmica do edificio e os efeitos na sua vivéncia, sendo, contudo, meritério o terceiro lugar alcangado pela
proposta, tendo em conta os pontos fortes ja assinalados.

4.3.2. Trabalhos mencionaveis

Mengdo Honrosa — Trabalho n.° 31

O premiar desta proposta com uma mengao honrosa é decidido pela sua integragdo na envolvente, a qual
evidencia a mesma e as caracterfsticas do lugar. Esta proposta € marcada por uma ideia e uma imagem,
ambas fortes, evidenciadas pela representagao grafica conseguida e assumindo-se como base de trabalho
para uma belissima proposta. Apresenta elementos arquiteténicos de singela beleza, ficando, contudo,
“refém” da propria solugdo apresentada e aquém do seu potencial.

A semelhanga da outra mengéo honrosa, verificam-se lacunas ao nivel das acessibilidades, na relagso
entre o novo equipamento e o espago pliblico envolvente; sendo esta sentenciada pela desconstrugdo da
pra¢a de acesso ao cemitério, destruindo muito, para qualificar pouco a sua volta e ndo considerando de

forma adequada as condicionantes técnicas necessénas & sua concretizagdo.

Mengéo Honrosa — Trabalho n.° 8

O premiar da proposta com uma mengédo honrosa é conseguido pela aposta no sentido de corte com a
clausura e recothimento tipicos das casas mortuérias. Esta evidencia-se pela sua beleza e singularidade
arquiteténicas e como um elemento cénico proposto para a encosta. Muito interessante a extensdo da
praga do cemitério conseguida e a relagéo visual entre estes dois elementos.
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Verificam-se, contudo, lacunas graves nas acessibilidades, quer do equipamento, quer da zona envolvente
criada, tendo a mesma ficado “prisioneira” da solugdo arquitetonica forte que a define, evidenciando
problemas funcionais e de fluxo de passagem e ficando assim aquém do seu potencial.

5. CONSIDERAGOES FINAIS
O Juri congratulou-se pela quantidade, diversidade e qualidade das solugbes apresentadas, resultado

das vantagens do concurso de concegdo enquanto estimulo & apresentacdo de propostas, tanto
maior quanto a liberdade criativa e o reconhecimento que forem concedidos aos autores.

Lisboa, 1 de agosto de 2019

O Juri
Presidente — Indicado pela Camara Municipal de Barrancos

< Dol Lﬂ ja,wi K i»

rq.° Jodo Bilo /

Indicado pela Camara Municipal de Barrancos

Q;\hv\}\. '\W\.c,.\b{,u \\_QM\._._ C&\A_) C—

Argl® Paisagi*sta Anténio Pachego

Indicada pela Ordem dos Arquitectos — SRS

L

Arq.“\Madaléﬁa Mépezes ) 3

N
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Concurso publico de concegao para a Elaboragado do Projeto da Casa Mortuaria de Barrancos

RELATORIO FINAL DE JURI - ANEXO
ABERTURA DOS INVOLUCROS “CONCORRENTE”

Pelas 10 horas do dia 2 de agosto de 2019, reuniu o Juri designado pela Camara Municipal de
Barrancos para proceder a abertura dos invélucros em cujo rosto se encontrava escrita a palavra
«Concorrente» e a designagao do concurso, referentes ao concurso acima mencionado.

Estiveram presentes os seguintes membros do Juri:

¢ Arq.° Jodo Bilo, Chefe da Unidade de Obras e Servigos Urbanos, Camara Municipal de Barrancos,
que preside;

o Arq.° Paisagista Anténio Francisco Pereira Pacheco, indicado pela Cadmara Municipal de
Barrancos;

e Arq.? Madalena Menezes, indicada pela Secgéo Regional Sul da Ordem dos Arquitectos.

1. Abertura dos Invélucros «Concorrente»

Aberta a sessao privada, o Juri iniciou a abertura dos Invélucros «Concorrente» de todos os trabalhos
admitidos, e depois de rubricar, pela maioria dos seus membros, os elementos neles contidos,
registou a identificagdo desses concorrentes numa Lista, tendo deliberado sobre a sua admisséo ou
exclusdo em face do exame formal dos elementos, a cuja apresentagao estavam obrigados.

2. Concorrentes admitidos

tr:l::I:o Identificagdo do Concorrente Identificagdo do Arquiteto Coordenador
1 PMC Arquitectura e Construgéo, Lda Miguel Zuquete Passos de Almeida
2 Rui Miguel Mendes — Arquitecto Unipessoal, Lda Rui Miguel Mendes
3 Helder Miguel Baptista Pereira Helder Miguel Baptista Pereira
4 Pedro Namorado Borges e Pedro Martins Vilela Pedro Namorado Borges
5 Daniela Rodrigues Cunha Daniela Rodrigues Cunha
6 Gil Correia Nunes de Menezes Cardoso Gil Cardoso
7 Pedro Nuno da Silva Vieira Pedro Nuno da Silva Vieira
8 Miguel Abecasis/ Ana Moniz Miguel Abecasis
9 Rafael José Serra Teixeira Lopes Vieira Rafael José Serra Teixeira Lopes Vieira
10 Jo&o Nasi Pereira Jodo Nasi Pereira
11 Silvia Marta dos Santos Costa Silvia Costa




12 David Pérez Marti David Pérez Marti

13 Luis Manuel Pires Pereira - Arqto - LMP Muis Manuel Pereira

14 José Alexandre Anjos Soares José Alexandre Anjos Soares
15 Noz Organica - Arquitectura, Lda Inés Sousa Marcelino

16 NSPACE Joao Anténio Mogo Pardal

17 Samuel Dias Arquitectos, Lda Samuel Pereira Dias

18 Filipe Saraiva - Arquitectos, Lda Filipe Manuel das Neves Saraiva
19 JB Arquitectos Jodo Bagormo

20 Filipe Madeira e Vania Saraiva, Arq. Filipe Teixeira Antunes Madeira
21 LD ] C“m’jng‘;s"“"j:”sa C5ETD José Maria Magalhies Pavia Cumbre
22 Falanstério Atelier de Arquitectura, Lda Bruno Femandes Tinoco

23 Newground Architects Ziba Adrangi

24 Miguel Marcelino, Arquitecto, Lda Miguel Marcelino

25 Martins Architecture Office Lda José Martins

26 sastudio | Tiago Sa - Architecture Studio, Lda Tiago Pinto Alves Sa

27 José Maria Gongalves Vieira e Tomas Perloiro Cruz José Maria Gongalves Vieira
28 Jorge Fiipe Ga&f‘gﬁ:gﬁ;":;;g:ﬁ; Maria Cristina Jorge Filipe Ganh&o da Cruz Pinto
29 Unusual Planet, Lda Gongalo Nobre da Veiga

30 Tiago Atalaia Tiago Atalaia

31 Jodo Pignatelli e José Cambao Jodo Pignatelli

32 Luisljgnllﬁir;deo'\g ﬂ?ﬁ'&izgguﬁ'e € Luis Fernando Gongalves do Vale
33 AtelierVitorOliveira Vitor Manuel dos Santos Oliveira
34 Atelié de Arquitectura AAGDC Gongalo José Pinto Da Costa
35 Atelier AIA David José Rodrigues Ferreira
36 SPMR, Arquitectos, Lda Marcos Ruivo Boavida Roque
37 Nuno Adriano Santos Mendonca Nuno Adriano Santos Mendonca
38 KEMA studio Magdalena Czapluk

39 Helena Botelho Arquitectura Unipessoal, Lda Helena Cristina Caeiro Botelho
40 SR Arg‘?gtmzsmlti?;z,a%rdoso e Frederico Albuquerque

41 Maria Joana Ferreira Cardoso Sardoeira Delgado R Feréii{;a(éﬁrdoso SR
42 Tania Teixeira Tania Teixeira

43 Silva Cravo Arquitectos + ODE Jodo Pedro da Silva Cravo

44 Ricardo Manarte Miguel Ricardo Manarte Miguel

45 Filipa Cardoso Ferreira da Silva Filipa Cardoso Ferreira da Silva
46 Esquissos de Ligeiro & Ligeiro Marco Julio Pires Ligeiro

47 Paulo Miguez Garcia Paulo Miguez Garcia

48 Rui Alexandre da Silva Santos Jurze Rui Alexandre da Silva Santos Jurze
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49 Lima & Paix&o - Gestéo e Projectos Lda Jorge Manuel Lopes Paixao

50 NEECH Rosm:lg:;gcf‘ozfggisoo L ELEES Nelson Duarte Pinelas Rosmaninhq
51 Luis Carlos Santos Ferandes Luis Carlos Santos Fernandes

52 _ Silv-ia_ M;ﬁ; B_elao—Te Vilela Brazéo Sllvia Maria Beldo de Vilela Brazdo
53 Proengel - Projectos deLEdr;genharia e Arquitectura, Pedro Pinela

54 Guilherme F_err;ncﬁscgalzr;s— Pe;ro_s; R Gui!h_erme Fernando Gongalves Pedrosa
55 Apparatus Architects Filipe Lourengo

56 Tiago Silva Brandado Tiago Silva Brandao

57 Paulo Dias Paulo Alexandre Dias da Conceigdo
58 Telmo Gervasio Duarte de Oliveira Gomes Telmo Gervasio Duarte de Oliveira Gomes
59 GIMA PROJECTOS - t:jcgﬂtectura e Engenharia, e Man Lol ABNS0 PosSiiono
60 Solo Atelier F&bio Silva Santos

61 Arquitréfego - Estu?;é;:ftzﬂgis de Arquitectura e Anténio Miguel Neves Dias Correia
62 Hugo Henrique Merino Ferraz Hugo Henrique Merino Ferraz

63 CNLL Lda Carlos Nuno Lacerda Lopes

64 Pedro Miguel Femandes Monteiro Pedro Miguel Femandes Monteiro
65 Cave Office Lda + Margarida Vasconcelos Jodo Filipe Pereira Verissimo

66 Jodo Frederico Frade Correia da Silveira Serejo Jodo Silveira Serejo

67 Bruna Alexandra dos Santos Silva Bruna Alexandra dos Santos Silva
68 Pedro Malho dos Santos Saraiva Pedro Malho dos Santos Saraiva
69 dIONISIO LAB José Luis de Melo Cadilhe

70 El6i Gongalves El6i Gongalves

71 José Augusto Rodrigues José Augusto Rodrigues

72 Pedro Marchand Arquitectura, Lda Pedro Marchand

73 Frederico Moncada Mendes Fonseca Frederico Moncada

74 Miguel Carrapa, Arquitecto, Lda Jorge Miguel Carrapa Ribeiro de Carvalho
75 Tiago Marcelino da Cruz Tiago Marcelino da Cruz

76 Pereira de Magalhaes II-\-réq:itectura e Design, unp, Amindo Pereira Magalhaes

77 Anténio Carvalho Arquitectura e Urbanismo, Lda Anténio da Silva Ferreira de Carvalho
78 Pedro Pitarch Alonso Pedro Pitarch Alonso

79 CCHE Porto Lda Carolina Azevedo

80 Joana Vilhena de Carvalho Joana Vilhena de Carvalho

81 José Jodo Delgado Brandao José Jodo Delgado Brandao

82 Atelier Capitéo Abilio Jodo Ferreira da Silva

83 Sérgio Sousa Marques Design Unipessoal Lda Sérgio Sousa Marques

84 Basto Diogo & Studio Nascente Alexandrino José Basto Diogo

85 DGE | Di Girolamo Engineering s.r.l. Luigi di Girolamo
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86 Héctor Salcedo Garcia Héctor Salcedo Garcia

87 Ricardo Moreno Ricardo Moreno

88 Luis Claudio da Silva Avila Luis Claudio da Silva Avila

89 Cosmonaut, Lda Nuno André Coelho de Melo e Sousa
90 Sousa Kingwell Arquitectos Joana Luisa de Oliveira Santana Kingwell
91 Nelson Manuel Sousa Rodrigues Nelson Manuel Sousa Rodrigues

3. Concorrentes excluidos

Em fase de apreciagdo foram excluidos os trabalhos n°® 17, 47, 65, 74, 90 e 91, cujo fundamento

consta do numero 4.1 do Relatério Final.

No exame formal aos elementos constantes do invélucro «Concorrente» verificou-se que os trabalhos
n° 54 e 72, ndo apresentavam o boletim de identificagdo preenchido de acordo com o n°® 5 do artigo 7°

e o n® 1 do artigo 11° dos Termos de Referéncia, tendo o Juri deliberado proceder a sua exclusao.

tr:;:I:o Identificagdo do concorrente Identificagdo do arquiteto coordenador
17 Samuel Dias Arquitectos, Lda Samuel Pereira Dias
47 Paulo Miguez Garcia Paulo Miguez Garcia
54 Guilherme Fernando Gongalves Pedrosa Guilherme Fernando Gongalves Pedrosa
65 Cave Office Lda + Margarida Vasconcelos Jozo Filipe Pereira Verissimo
72 Pedro Marchand Arquitectura, Lda Pedro Marchand
74 Miguel Carrapa, Arquitecto, Lda Jorge Miguel Carrapa Ribeiro de Carvalho
90 Sousa Kingwell Arquitectos Joana Luisa de Oliveira Santana Kingwell
91 Nelson Manuel Sousa Rodrigues Nelson Manuel Sousa Rodrigues

4. Proposta de selegao dos trabalhos de concecao

Ponderados todos os aspectos relativos a apreciagdo material e formal de cada um dos trabalhos,
tendo por referéncia os critérios expressos nos Termos de Referéncia do concurso, deliberou o Juri,
por unanimidade, apresentar como proposta de selec¢do dos trabalhos de concepgéo, a decorrente

da ordenagéao constante do quadro seguinte:

4/8



Ordenacgdo

dos Numero do

trabalhos Trabalho Identificagéio do concorrente Identificagéio do arquiteto coordenador
(lugares)

1° lugar 57 Paulo Dias Paulo Alexandre Dias da Conceig&o

2° lugar 49 Lima & Pabco -LC(-.‘;zeastéo e Projectos Jorge Manuel Lopes Paixdo

3° lugar 63 CNLL Lda Carlos Nuno Lacerda Lopes

4° lugar 31 Jodo Pignatelli e José Cambao Jodo Pignatelli

5° lugar 8 Miguel Abecasis/ Ana Moniz Miguel Abecasis

6° lugar 55 Apparatus Architects Filipe Lourengo

7° lugar 3 Helder Miguel Baptista Pereira Helder Miguel Baptista Pereira

8° lugar 33 AtelierVitorOliveira Vitor Manuel dos Santos Oliveira

9° lugar 44 Ricardo Manarte Miguel Ricardo Manarte Miguel

10° lugar 79 CCHE Porto Lda Carolina Azevedo

11° lugar 6 Gil Gorreia Runes de Menezes Gil Cardoso

12° lugar 46 Esquissos de Ligeiro & Ligeiro Marco Julio Pires Ligeiro

13° lugar 37 Nuno Adriano Santos Mendoncga Nuno Adriano Santos Mendonga
14° lugar 86 Héctor Salcedo Garcia Héctor Salcedo Garcia

15° lugar 82 Atelier Capitao Abilio Jodo Ferreira da Silva

16° lugar 29 Unusual Planet, Lda Gongalo Nobre da Veiga

17° lugar 39 HelenlaJrI?;opt:SIZga,tl\'rEzgectura Helena Cristina Caeiro Botelho
18° lugar 64 Pedro Miguel Femandes Monteiro Pedro Miguel Femandes Monteiro
19° lugar 45 Filipa Cardoso Ferreira da Silva Filipa Cardoso Ferreira da Silva
20° lugar 60 Solo Atelier Fabio Silva Santos

21° lugar 36 SPMR, Arquitectos, Lda Marcos Ruivo Boavida Roque
22° lugar 1 PMC Arquitectura e Construcdo, Lda Miguel Ziquete Passos de Almeida
23° lugar 40 ARERY 'zrz‘l‘gjgf]‘fm'fgf:_’gécamw Frederico Albuquerque

24° lugar 38 KEMA studio Magdalena Czapluk

25° lugar 58 Y Gewé%ooa‘:ne 128 IE T Telmo Gervasio Duarte de Oliveira Gomes
26° lugar 56 Tiago Silva Brandao Tiago Silva Brandao

27° lugar 59 £l PRg‘rjggl;‘(;ﬁ; /Eg;uitectura e José Manuel Afonso Possidénio
28° lugar 34 Atelié de Arquitectura AAGDC Gongalo José Pinto Da Costa
29° lugar 24 Miguel Marcelino, Arquitecto, Lda Miguel Marcelino

30° lugar 69 dIONISIO LAB José Luis de Melo Cadilhe

31° lugar 2 Rui Mig‘b?%ﬁ"&lﬁl e Rui Miguel Mendes

32° lugar 21 Jos%“::{;igf":gﬁnic'&'ﬁg:usa José Maria Magalhdes Pavia Cumbre
33° lugar 87 Ricardo Moreno Ricardo Moreno
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34° lugar 42 Tania Teixeira Tania Teixeira
35° lugar 78 Pedro Pitarch Alonso Pedro Pitarch Alonso
36° lugar 80 Joana Vilhena de Carvalho Joana Vilhena de Carvalho
37° lugar 84 Basto Diogo & Studio Nascente Alexandrino José Basto Diogo
0 Jodo Frederico Frade Correia da - )
38° lugar 66 Silveira Serejo Jodo Silveira Serejo
39° lugar 35 Atelier AIA David José Rodrigues Ferreira
40° lugar 22 Falanstério Atelied;de Amquitectura, Bruno Femandes Tinoco
41° lugar 14 José Alexandre Anjos Soares José Alexandre Anjos Soares
42° lugar 88 Luis Claudio da Silva Avila Luis Claudio da Silva Avila
43° lugar M Maria Joana Ferreira Cardoso Maria Joana Ferreira Cardoso Sardoeira
9 Sardoeira Delgado Delgado
44° lugar 75 Tiago Marcelino da Cruz Tiago Marcelino da Cruz
45° lugar 23 Newground Architects Ziba Adrangi
46° lugar 5 Daniela Rodrigues Cunha Daniela Rodrigues Cunha
47° lugar 7 Pedro Nuno da Silva Vieira Pedro Nuno da Silva Vieira
48° lugar 81 José Jodo Delgado Brandao José Jodo Delgado Brandéo
3 Luis Femando Gongalves do Vale e )
49° lugar 32 Luis Filipe Martins Rodrigues Luis Ferando Gongalves do Vale
50° lugar 15 Noz Organica - Arquitectura, Lda Inés Sousa Marcelino
51° lugar 85 DGE | Di Girolamo Engineering s.r.l. Luigi di Girolamo
José Maria Gongalves Vieira e . -
52° lugar 27 Tomés Peiloio Criz José Maria Gongalves Vieira
53° lugar 43 Silva Cravo Arquitectos + ODE Joao Pedro da Silva Cravo
o Jorge Filipe Ganhao da Cruz Pinto e - .
54° lugar 28 Maria Cristina M. Rodrigues Mantas Jorge Filipe Ganhao da Cruz Pinto
55° lugar 70 El6i Gongalves El6i Gongalves
56° lugar 73 Frederico Moncada Mendes Fonseca Frederico Moncada
5 Anténio Carvalho Arquitectura e ) . A
57° lugar 77 Urbanismo, Lda Anténio da Silva Ferreira de Carvalho
58° lugar 30 Tiago Atalaia Tiago Atalaia
59° lugar 12 David Pérez Marti David Pérez Marti
sastudio | Tiago Sa - Architecture "
60° lugar 26 Studio, Lda Tiago Pinto Alves Sa
61° lugar 62 Hugo Henrique Merino Ferraz Hugo Henrique Merino Ferraz
o Arquitrafego - Estudos Territoriais de - ] .
62° lugar 61 Arquitectura e Tréfego, Lda Antoénio Miguel Neves Dias Correia
63° lugar 25 Martins Architecture Office Lda José Martins
64° lugar 68 Pedro Malho dos Santos Saraiva Pedro Malho dos Santos Saraiva
65° lugar 71 José Augusto Rodrigues José Augusto Rodrigues
Nelson Rosmaninho & Francisco . .
0
66° lugar 50 Mendes Arquitectos Lda Nelson Duarte Pinelas Rosmaninho
67° lugar 67 Bruna Alexandra dos Santos Silva Bruna Alexandra dos Santos Silva
68° lugar 20 Filipe Madeira e Vania Saraiva, Arq. Filipe Teixeira Antunes Madeira
69° lugar 13 Luis Manuel Pires Pereira - Argto - Muis Manuel Pereira

LMP
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70° lugar 76 Akt deDl\gsa'gilyhl?::'AL?:itectura e Amindo Pereira Magalhaes

71° lugar 16 NSPACE Jo&o Anténio Mogo Pardal

72° lugar 53 | Proengel-P ;‘:ﬁgﬁj rgf&';ge“ha“a e Pedro Pinela

73° lugar 89 Cosmonaut, Lda Nuno André Coelho de Melo e Sousa
74° lugar 18 Filipe Saraiva - Arquitectos, Lda Filipe Manuel das Neves Saraiva
75° lugar 9 REEEREE Ssir;?n;l'eixeira L Rafael José Serra Teixeira Lopes Vieira
76° lugar 19 JB Arquitectos Jodo Bagomo

77° lugar 48 Rui Alexandre da Silva Santos Jurze Rui Alexandre da Silva Santos Jurze
78° lugar 4 R Nam’:ﬂ‘; \Bfﬁga% & Pedro Pedro Namorado Borges

79° lugar 83 Serglo %%?:;hsn:;?tgz Design Sérgio Sousa Marques

80° lugar 51 Luis Carlos Santos Femandes Luis Carlos Santos Femandes
81° lugar 52 Silvia Maria Beldo de Vilela Brazao Silvia Maria Belao de Vilela Brazao
82° lugar 11 Silvia Marta dos Santos Costa Silvia Costa

83° lugar 10 Jodo Nasi Pereira Jodo Nasi Pereira

5. Atribuicao dos Prémios

Face a proposta de selecgéo dos trabalhos de concepgéo decorrente da apreciagéo e ordenagéo dos
trabalhos, o Juri deliberou, por unanimidade, propor a atribuicdo dos seguintes prémios de
consagragao:

- 1° Prémio, no valor de 5 000,00 euros (cinco mil euros), ao trabalho n°® 57;

- 2° Prémio, no valor de 3 000,00 euros (trés mil euros), ao trabalho n° 49;

- 3° Prémio, no valor de 2 000,00 euros (dois mil euros), ao trabalho n°® 63;

O Jari decidiu também, por unanimidade, mencionar os trabalhos n® 31 e 8 para a atribuigdo de

mengao honrosa, de valor ndo pecuniario.

6. Decisao de selec¢ao e notificagao aos concorrentes

Conforme o disposto no n.° 1 do Artigo 233.° (Decisdo de selecgdo e prémios) do Decreto-Lei n.°
18/2008, de 29 de Janeiro, o Juri, na sequéncia da elaboragéo do Relatério Final e da identificagéo e
admisséo de concorrentes que determinaram a proposta de selegdo constante do numero 4, remeteu
para a entidade promotora o referido Relatério, acompanhado da presente Ata, a fim de que aquela
entidade proceda & homologagdo do resultado do concurso e subsequentemente notifique os
concorrentes da sua decisdo de selecgdo, disponibilizando, nos sitios da Internet indicados nos

Termos de Referéncia, os mencionados documentos.
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Nada mais havendo a tratar, pelas 16 horas, o Presidente deu por concluida a reunido tendo sido
lavrada a presente Ata, que vai ser lida e assinada pelos membros do Juri.

Lisboa, 2 de agosto de 2019
O Juri

Presidente — Indicado pela Camara Municipal de Barrancos

Indicado pela Camara Municipal de Barrancos

QM,}Q/‘ Lu_,-‘ X»v—-\ \ v! C-'\/’"

Arq.° &aisagisd Antonio Pacl‘eco
Indicada pela Ordem dos Arquitectas — SRS

\ -

Arq.® Madalena Menezes
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